Recargo al pasaje en Smnibus

COMENTAMOS ayer el grave problema de los frecuen-

tes accidentes del transito, para cuya evitacién opina"

mos que a la accion preventiva ha de unirse la sancién justal

pero enérgica. Que no valga, cuando un chofer lanza su

vehiculo contra otro, la justificacién del fallo del freno o

la rotura de la direccién, que con tan rara frecuencia se

aduce, para atenuar la responsabilidad del chofer impru- |

dente, ni valga la via del indulto para salvarlo del condigno

 castigo, no llevados por el espiritu del Talién, sino 'sen-
cillamente por una justa valoracién de la vida humana: que

no’hay‘.derech_o, : sistirq%s, a ser imprudente cuando ella
estd en juego. }V J}EZ %W %
Comentamos r esfe astinto, pero en ninglin mo-
mento pensamos que fuera solucién al problema de la pér-
dida de vidas por la imprudencia de ciertos choferes —acep-
tada, claro esta, la posibilidad de hechos inevitables— que se
intentara gravar el precio del transporte de pasaje como se
hace en esa Resolucion dictada por la Corporacién del Trans- |
porte al establecer el Seguro Obligatorio del Viajero en ‘el
servicio publico intermunicipal e interprovincial. Lo que
importa no es asegurar a la viuda o a los huérfanos de un
pasajero muerto por las imprudencias de cualquier conduc-
tor el cobro de esos quinientos pesos que se.consignan en
la resolucion dicha, sino evitar que haya viudas y que haya
huérfanos haciendo comprender a todos que las impruden-
cias tienen el castigo merecido. Pero es que, ademas, la
resolucién de la Corporacién viene, como decimos, a gra-
var innecesariamente el precio del pasaje toda vez que el
Decreto Ley 800, establece la obligacion de todo portea-
dor de mantener en vigor una péliza que cubra su respon-
sabilidad por las lesiones o muertes que cause. No sabemos
que esta obligacion haya sido derogada ni en los decretos
que propiciaron la concesiéon de la Terminal de Omnibus
—suspendidos por el actual gobierno y ratificados después—
ni en la reciente Ley Decreto 1486. La promulgacién, pues,
de la resoluciéon a que nos referimos no puede justificarse
alegando el propdsito de amparar a los usuarios de los ser-
vicios publicos: en cambio, ella viene a gravarlos imponién-
doles el pago, adicionado al precio del pasaje, de las primas
de’ seguros, obligacion hoy de los porteadores. Por esa via
se aumenta, de hecho, el costo del transporte. )

Otros aspectos: objetables tiene la resolucién del Seguro |
Obligatorio del Viajero: la de la seleccién, por ejemplo, de
la entidad aseguradora sin acudir al requisito de subasta,
conforme hace el Estado en el afianzamiento de sus em-
pleados. Podria agregarse que la entidad designada no es
conocida en el campo del negocio de seguros; tratase de
una institucion recién creada cuya autorizacién para ope-
rar todavia no se ha anunciado oficialmente. El asegura-
miento de pasajeros que se le concede en esta resolucion
de Transportes es por término indefinido y la concesién es
tan exclusiva que se especifica que es la tnica compaiiia

_que podrd contratar el seguro ‘“‘sin que otra pueda hacerlo
validamente”. Cuando por los decretos 3729 y 3767 del Go-
bierno del doctor Prio se otorgé la concesion de la Termi-

- nal de Omnibus y. se establecio el seguro obligatorio del

viajero en forma andloga a la que se dispone ahora, adver-

p timos que ello significaba un aumento real en el precio del

m§gje. Ese gravamen quedé cancelado al promulgarse por




"'l actual gobierno una disposicion dejando sin efecto los
decretos dichos, y aunque después, en la Ley Decreto 1486
de junio de este afio, se restablecid su vigencia ella estd
condicionada a las propias regulaciones de este tltimo texto
que no obliga, ineludiblemente, al uso de las terminales de

omnibus ¥, en consecuencia, cabe suponer que tampoco al

seguro con cargo al bolsillo del usuario de esos vehiculos.

Ha de esperarse, pues, que este asunto sea reconside-
rado conforme a la conveniencia de miles de personas que

utilizan los servicios plblicos del transporte en nuestras
ciudades.

y

1 3



