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Demamos Ayer
B

| VII, escribimos hace justamente
| tres meses, para ser publicado en

de La Estatua de Fernando

esta plana el
miércoles 29 de

,d6 inédito por
causas robrada-,
' mente  conoci-
das,

da explicacion;
y como en él
rete:th i re g <
bamos el error
eén que incurrié
nuestro distin-
guido amigo el
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foduy ; ingeniero Gas-

MORENO tén Baquero en
su Panorama del Diario de la

| Marina correspondiente al jueves
| 23 del citado mes, al atribuirnos

{ una actitud contraria a la que
hemos ‘mantenido en el debatido -

problema de sustituir la estatua
del rey felén por la de Carlos

| Manuel de Céspedes, presentando-

nos como uno de los que mantie-
nen “la tesis patribtica, o sea la

' de que en la Republica no debe-
. mos tener en pie la estatua de un
| rey espafiol”, cosa incierta en lo

que nos atafia, pues nunca hemos

' sostenido tal absurdo, no quere-
. mos dejar en pie, sin la oportuna

demostraciéon de su inexactitud,
el criterio que nos atribuye nues-

tro rhuy estimado contradictor |
' del Diario de la Marina, a'quien |

mucho agradecimos entonces las

frases elogiosas que nos dedico |
en su ’precitado articulo.

Recuerde, en efecto, el distin-
guido compaifiero que, cuande en

el .afio 1935 mterv1mm0s en la

restitucién de los nombres anti-

guos de las calles de La Habana,

enutunos a nombre de la asocia-

julio ultimo, que-

que hacen |
innecesaria to- !

N

articulo que, bajo el epigrafe | cién “‘Amigos de la Ciudad”, con

. fecha 10 de agosto de dicho aiio,
{ un extensisimo informe en el que

‘opinamos que debia mantenerse

el nombre antiguo e Carlos IIl
' al Paseo que en lo§ -rimeros afios
de la Republica habia sido deno-
minado Avenida de la Independen-
cia, por ser aquél ‘el ttnico mo-
| narca espanol cuyo nombre es de
grata recordacion para Cuba, que
disfruté durante s reinado del
mejor gobierno que tuvo durante
la época ‘colonial”, por lo que es-
timabamos que nada era ‘“mas
Justo y enaltecedor para nuestro

T 1eblo que honrarse a si mismo -

conservando el nombre para Cuba
siempre grato de Carlos III”.
Consecuentes con este criterio,
des ‘rtamos entonces ‘“‘por com-
pleto la posibilidad de quitar de
su sitio su estatua, la cual debe
conservarse donde hoy esta”, por
representar % un personaje (rey
espafiol) que se hizo merecedo
de la gratitud del pueblo de Cuba.
Este informe, en el que mantu-
vimos un criterio completamente
dictinto al que nos atribuye el
companiero Baquero. se publicé
integramente en la Revista de la
Sociedad Cubana de Ingenieros
(Diciembre 1935, tomo 27, péags.
911-933) y en el cuaderno ni-
mero 5 de Historia Habanera
(1936, pags. 101-125).

A lo que nos hemos cpuesto es
a’'que se conserve en nuestra ca-
{ pital, invocando razones de orden
| histérico o artistico, que en rea-
|\ lidad no existen, la permanencia
en el centro de la antigua Plaza
Jde Armas, de la estatua de un
| pe’sonaie tan repulsivo como el
,(-ahflr*ado por €l provnin Baquera
| de villano y de “rey idiota ¥y de
{ poca monta si los hubo”. obsta-
~ culizdndose asi la rblocamfm en
su lugar de la estatua del Padre
de la Patria, de acuerdo con Ia

- consecucién inmolé é1 su vida, si |

i

propuesta hecha responsablemen-
te, en el mes de marzo de 1921,
por la revista Cuba Contempora-
nea, que entonces dirigiamos; des-
pués fué aprobada por el Primero
y el Segundo Congresos Nacio-
nales de Historia; actualmente |
defendida por la Sociedad Cuba-
na de Estudios Histéricos e In-
ternacionales, y al fin hecha via-
ble por la Comision del Cincuen-
tenario de la Republica, que pre-
side el Alcalde Municipal de La

Habana, sefior Justo Luis Pozo |

y del Puerto la cual sacé a con-
curso el proyecto de la estatua
de Céspedes, y ha adjudicado ya
su ejecucién al escultor cuya ma-
queta resulté premiada entre to-
d- las que presentaron los demas
concursantes, calculdndose que
dentro de un plazo de seis meses
podra llevarse a cabo, en un acto
patridtico solemne la expresada g
sustitucion. ;

LComo el asunto sigue siendo de
palpitante actualidad, puesto que
recientemente ha sido obhjeto de
discusion en el seno del Consejo
Consultivo, donde fué aprobado
n. 1nfor:ine contentive de graves
errores, que el sahor Alcalde Mu-
nicipal se ha encargado de rec-
tificar al impugnar los funda-
mentos que sirvieron de base para
aprobar el referido informe, vol-

veremos en otra oportunidad 2 | @

ocuparnos en este debatido asun-
to, por estar plenamente conven-
cidos de que Carlos Manuel d
Céspedes, el procer glorioso d
La Demajagua, no tendrd en mu
chos afios una estatua en la ca-

s

pital de la Republica por cuya

se obstaculiza su colocacién en p
la Plaza de Armas aue, en vir-
tud de un acuerdo del Ayunta-
miento habanero, lleva su precla-
ro nombre,




